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2. Algunas aclaraciones



Prueba pericial Ciencias forenses



Prueba 
pericial

La información 
técnica o científica 
de que el juez 
necesita para decidir 
sobre los hechos



• Se ofrecen en los tribunales inferiores 
que juzgan procesos penales, civiles, 
ambientales, laborales etc.

• Los peritos pueden ser
• oficiales o de confianza del juez
• indicados por las partes (testigos)
• de común acuerdo entre las partes 



Pero la ciencia interactúa con los 
tribunales por otros medios



Otros medios 
de interacción 
entre los 
expertos y los 
tribunales

• Ante las altas cortes constitucionales

• por medio de amicus curiae o otros 
mecanismos de acudir a expertos

• Audiencias públicas
• Pedidos de ayuda a entidades 

científicas
• Investigaciones independientes



Para 
complicar 
un poco 
más…



Hecho adjudicativo
• Se refieren a la premisa menor del 

silogismo
• Proposiciones fácticas que se 

refieren a eventos o estados de 
cosas particulares
• Ayudan el juez a determinar la 

culpa o la responsabilidad
• Se direccionan a responder 

cuestiones como: ¿Quien hizo qué, 
donde, cómo y por qué? 

Hecho legislativo
• Se refieren al soporte fáctico de la 

premisa mayor del silogismo
• Proposiciones fácticas que se 

refieren a eventos o estados de 
cosas generales 
• Ayudan el juez en el proceso de 

creación normativa
• Se direccionan a encontrar el 

fundamento epistémico de las 
opciones legislativas 



Hecho adjudicativo Hecho legislativo

¿A interrumpió el embarazo de 
un feto anencefálico?

¿Qué tan confiable es el 
diagnóstico prenatal de 
anencefalia?

¿El rastro de huella dactilar 
encontrado en la escena del 
crimen es compatible con la 
huella dactilar de B?

¿Puede el examen de huellas 
dactilares dar una certeza 
absoluta sobre el origen de la 
huella?

¿C murió de cáncer de 
pulmón?

¿La exposición al asbesto se 
relaciona con un mayor riesgo
de cáncer de pulmón?



El hecho legislativo opera como suporte de la premisa mayor del silogismo jurídico 

Premisa mayor 
(proposición normativa)

Si una mujer interrumpe el embarazo de un feto anencefálico, no 
estará sujeta a la pena del delito de aborto.

Suporte factico de la premisa mayor 
(proposición descriptiva de un hecho 
general)

La RM permite detectar con gran sensibilidad las anormalidades en
el desarrollo fetal.
De los que nacen vivos, el 99% muere poco después del parto y el 
resto puede sobrevivir durante días o algunos meses.

Estas cuestiones se refieren a dos niveles distintos del razonamiento 
factico en el derecho; y estos dos niveles pueden ser comprendidos con 
la ayuda de la estructura lógica del silogismo judicial

El hecho adjudicativo opera en la premisa menor del silogismo jurídico

Premisa mayor 
(proposición normativa condicional)

Si una mujer interrumpe el embarazo de un feto anencefálico, no 
estará sujeta a la pena del delito de aborto.

Premisa menor 
(proposición descriptiva de un hecho 
particular)

A interrumpió el embarazo de un feto anencefálico.

Conclusión (sentencia) A no está sujeta a la pena del delito de aborto.



Conjunto variado 
de teorías y 

metodologías 
científicas 

aplicadas en la 
administración 

de justicia.



Tres 
observaciones:

La ciencia forense es una 
actividad enraizada en el
tribunal

El poder judicial es el único 
campo de aplicación de 
algunas especialidades

Lo que los unifica es solo el
propósito al que sirven: 
ayudar al juez / jurado



¿Se acercan las ciencias forenses a la cultura 
científica o jurídica?

Ciencia
Derecho



3. Tensiones



Susan Haack



Justice Blackmun, en el caso 
Daubert v. Merrell Dow 
Pharmaceuticals (1993)

“Existen diferencias importantes entre la 
búsqueda de la verdad en la sala del 
tribunal y la búsqueda de la verdad en el 
laboratorio. Las conclusiones científicas 
están sujetas a revisión permanente. La 
ley, por otro lado, debe resolver las 
disputas de manera definitiva y rápida."



Hay quejas de 
ambos lados

• Los expertos reclaman 
que los jueces, jurados 
y abogados son 
ignorantes o muy 
crédulos – les faltan 
pensamiento crítico y 
conocimientos mínimos 
sobre metodología y 
estadística • Los jueces, jurados y 

abogados  reclaman 
que los expertos son 
incompetentes, 
parciales y sesgados



El exceso de confianza en la ciencia
(cientificismo) se considera uno de los
principales desafíos

Los peritos se consideran hi-tech o científicos exactos

• Pruebas de ADN
• Huellas dactilares (dactiloscopia)
• Balística
• Perícia grafotécnica
• Informática
• Análisis químicas

“Efecto CSI"



En sistemas 
adversariales, el 
testigo experto es 
como un “pistolero 
a sueldo”



Para Susan Haack, hay “diferencias 
irreconciliables” entre la C y D

Ciencia Derecho

Objetivo Investigar respuestas verdaderas a 
cuestiones generales sobre el mundo real 

Determinar la culpa o la responsabilidad en 
casos particulares – la investigación de la 
verdad no es el único ni el primero objetivo

Valores Presupone compromiso con valores 
epistémicos, como honestidad, colaboración 
y desinterés político por la respuesta de 
todas las partes involucradas 

Presupone compromiso con valores muchas 
veces contra epistémicos (pruebas ilícitas)

Las partes no siempre son honestas, no se 
ayudan (al contrario) y tienen preferencia 
clara por una conclusión

Naturaleza de la decisión La decisión de un científico es falible; y la 
ciencia toma el tiempo que toma, pues su 
desarrollo es desigual e impredecible

El juez se preocupa por rendir decisiones 
finales y que no se demoran en el tiempo



Además, el derecho…

• convoca a campos de la ciencia donde la presión comercial es severa
• puede exigir respuestas todavía inexistentes
• constituye el único campo para algunas especialidades
• tiende a atraer a científicos marginales
• prescribe reglas que favorecen un modelo atomístico de tratamiento de la prueba



Paul Roberts

Profesor de Derecho 
Criminal

University of Nottingham 
School of Law, UK



1959
“Construir puentes”

Promover una 
cultura de 
confianza, 
respeto y 

comprensión


